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Vietnam

proposition pour ameliorer l'arriere de traitement de l'appendice S30B

Notre administration a de sérieux soucis au sujet de l’arriéré du BR dans le traitement des demandes reçues en application des dispositions de l’Appendice S30B. Notre administration a d’ores et déjà soumis un jeu de propositions pour considération par le Comité du Règlement lors de sa 25ème réunion. Malheureusement, aucune d’entre elles n’est reflétée dans le résumé des décisions. En prenant en compte certains documents présentés à la réunion GCR-2002, ce document contient plusieurs propositions ainsi qu’une possible manière de procéder.

1.
Contexte

La question du retard pris par le Bureau dans le traitement des fiches de notification de réseaux à satellite n'est toujours pas réglée. En raison de l'encombrement des bandes non planifiées pour le service fixe par satellite (SFS OSG), on a tendance à trouver les bandes de fréquences dans les bandes planifiées, c'est‑à‑dire à apporter de nombreuses modifications aux bandes planifiées conformément à l'article 4 des appendices S30/30A et à l'article 6 de l'appendice S30B relatifs au SRS et au SFS respectivement. Par conséquent, un nombre considérable de systèmes sous‑régionaux ont été soumis au Bureau au titre de la  Section II de l'article 6 de l'appendice S30B.

1.1
Arriéré actuel

En supposant que le BR ait été en position de traiter RASCOM-1F à la fin de 2001/au tout début de 2002 (ce à la lumière des informations fournies au § 7.3 du document SATBAG-01/6), la section 23 du dernier rapport trimestriel de SNL peut être résumé comme suit (Nota : les demandes pour des systèmes sous-régionaux qui ajoute un ou plusieurs pays à une précédente demande ont été ignorées car elles devraient être relativement faciles à traiter) :

	Pays
	Position (°E)
	6/4 – 13/11
GHz
	Type
	Date

	SEY
	42.5
	Oui – Oui
	Conversion d’allotissement
	03.05.2000

	F/EUT
	7
	Non –Oui
	Sous-régional (*)
	17.07.2000

	F/EUT
	-12.5, 36
	Non – Oui
	Sous-régional (*)
	17.08.2000

	F/EUT
	40
	Non – Oui
	Sous-régional (*)
	17.09.2000

	F/EUT
	70.5, 73.5, 76, 80.5, 83.5, 86, 89.5
	Oui – Oui
	Sous-régional (*)
	From 07.12.2000 to 15.12.2000

	VTN
	107
	Oui – Oui
	Conversion d’allotissement
	22.12.2000

	F/EUT
	16, 28.5
	Non – Oui
	Sous-régional (*)
	29.05.2001

	F/EUT
	-64, -37.2, -24, -18, 10, 25.5, 33, 40, 44
	Oui – Oui
	Sous-régional (*)
	From 30.06.2001 to 01.06.2001

	UKR
	38.2
	Oui – Oui
	Nouveau pays
	22.08.2001


(*) Zone de service limitée à certains pays européens.

1.2
Vitesse de traitement attendue

Il est indiqué à la section 12.1.10 que “ en 2001 le Bureau a traité 13 réseaux, mais en 2002-2003, il est prévu que seuls 8 réseaux soient traités. Ceci est lié au fait qu’en 2001 il n’y a eu aucun système sous-régional de traité alors qu’il est prévu qu’en 2002-2003 la plupart des réseaux traités seront des systèmes sous-régionaux. Dans de tels cas, le traitement doit prendre en compte la période de “30 jours d’ajustement” des caractéristiques techniques mentionnée dans les Règles de Procédure, et la procédure de la section II de l’Article 6 qui stipule notamment une période de commentaires de 60 jours pour chaque système sous-régional et l’obligation de traiter les systèmes sous-régionaux dans l’ordre de leur date de réception.”
Cela implique que la demande du Vietnam ne sera pas traité par le BR avant début 2005, soit quatre après qu’elle ait été reçue par le BR. Sachant qu’une telle demande doit être reçue par le BR au plus tôt 5 ans avant la date prévue de mise en service (cf. §6.38 of Appendice S30B), il est nécessaire de grandement améliorer la situation. Les sections suivantes contiennent quelques propositions soumises pour considération lors de cette réunion.

2.
Propositions et façon de procéder associée

2.1
Propositions

Plusieurs propositions sont détaillées ci-après. Certaines sont de nature à améliorer l’arriéré de traitement quel qu’il soit, tandis que d’autres sont spécifiquement adaptées à l’arriéré de traitement actuel. Certaines de ces propositions ont déjà été soumises à la 25ème réunion du Comité du Règlement.

2.1.1
Proposition 1

Réduction de 60 à 30 jours du délai pour la réception des commentaires mentionné aux § 6.34 et 6.50 de l'article 6 de l'appendice S30B, sauf dans le cas couvert par la proposition 4 ci-après. En raison du grand nombre de systèmes sous‑régionaux proposés qui doivent être traités au titre de la Section II de l'article 6, cette proposition accélérerait considérablement le traitement de tous les réseaux soumis au titre de l'article 6 de l'appendice S30B.

2.1.2
Proposition 2

Suppression du délai pour la réception des commentaires mentionné au § 6.50 de l'article 6 de l'appendice S30B dans le cas de l’addition d’un pays (plusieurs pays) dans la zone de service d’un réseau donné sans adjonction de points test. Au vu de l’arriéré actuel, cette proposition accélérerait considérablement le traitement de tous les réseaux soumis au titre de l'article 6 de l'appendice S30B.

2.1.3
Proposition 3

Application du diagramme des lobes latéraux d'une antenne de station terrienne de 29‑25 log(theta), dont il est question au § 1.6 de l'annexe 1 à l’appendice S30B, à tous les allotissements de la Partie A et éventuellement à certains systèmes en phase de conception qui utilisent le même diagramme des lobes latéraux de 32‑25 log(theta), sous réserve d'une consultation des administrations responsables. L'utilisation du diagramme des lobes latéraux amélioré a déjà été appliquée pour de nombreux allotissements de la Partie A et systèmes en phase de conception comme suite à des accords de coordination entre les administrations responsables.

2.1.4
Proposition 4

Cette proposition est largement inspirée de la proposition de la République Islamique d’Iran contenue dans le Document RAG2002-1/18.

Des réseaux multiples soumis par une administration en son nom et/ou au nom d’autres administrations et avec des dates de réceptions consécutives, sans qu’aucun autre réseau n’ait été reçu d’autres administrations entre ces dates de réception, devraient être traités simultanément par le BR afin que ce dernier transmette à l’administration notificatrice les résultats de son analyse de compatibilité de tous ces réseaux, conformément aux dispositions de l’Appendice S30B et aux Règles de procédure associées, en une seule fois. Cette administration devrait alors se voir accorder :

· 30 jours si au plus 2 réseaux sont traités simultanément par le BR ou ;

· 30 jours + 10 jours supplémentaires par réseau (autre que les deux premiers) si plus de 
2 réseaux sont traités simultanément par le BR;

pour proposer une solution globale pour résoudre les incompatibilités. Le(s) réseau(x) toujours incompatible(s) sera (seront) retourné(s) à l’administration notificatrice et par conséquent supprimé(s) de l’arriéré de traitement, tandis que les autres seront publiés dans un seul jeu de Section(s) spéciale(s). Une fois que le BR aura publié tous les réseaux compatibles dans un seul jeu de Sections spéciales avec une seule date de publication, une seule période de commentaires de 60 jours serait nécessaire au lieu des 30 jours suggérés (référence : proposition 1). Cela devrait considérablement réduire l’arriéré actuel de traitement.

Pour illustrer cette proposition, considérons les réseaux soumis par F/EUT entre le 17.07.2000 et 15.12.2000 (voir le tableau ci-dessus) :

Etape 1 : Le BR devrait traiter simultanément les 11 réseaux soumis par F/EUT ;

Etape 2 : Le BR devrait transmettre à F/EUT les résultats des analyses de compatibilité de tous ces 
11 réseaux, conformément aux dispositions de l’Appendice S30B et aux Règles de 
procédure associées ;

Etape 3 : Si les résultats mentionnés à l’étape 2 sont négatifs, le BR devrait octroyer 120 jours à 
F/EUT pour trouver une solution globale permettant de résoudre tous les cas 
d’incompatibilité en même temps ;

Etape 4 : Après la publication par le BR de tous les réseaux compatibles dans un seul jeu de 
Sections spéciales avec une seule date de publication, une seule période de 60 jours sera 
octroyée pour permettre aux autres administrations de faire des commentaires.

2.1.5
Proposition 5

Des études techniques devraient être entreprises pour déterminer une éventuelle réduction des critères de protection globale et de protection pour une source unique, par exemple 3 dB. Des réductions des critères de protection globale et de protection pour une source unique ont déjà été appliquées pour de nombreux allotissements de la Partie A et systèmes en phase de conception comme suite à des accords de coordination entre les administrations responsables.

2.2
Mode d’actions proposé

Conformément à ses termes de référence, le groupe SATBAG devrait proposer :

· Au BR de développer de toute urgence des projets de Règles de Procédure correspondant aux propositions 1 à 4 et de les inclure dans une CCRR dédiée, afin que le Comité du règlement puisse les adresser durant sa seconde réunion de 2002 ;

· Au GT4A de débuter de toute urgence les études mentionnées dans la proposition 5.
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