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Siguiendo la recomendación de la 32ª reunión del GAR (véase el resumen de las conclusiones CA/277), el Director de la BR alentó a las Comisiones de Estudio del UIT-R a identificar e informar sobre cualquier dificultad, solapamiento u oportunidad de mejora en su actual ámbito de trabajo (véase información adicional sobre el resumen de las conclusiones de la 32ª reunión del GAR). 
En el presente informe se recopilaron las opiniones formuladas por cada Comisión de Estudio del UIT-R. 
2	Comisión de Estudio 1
La reunión de la Comisión de Estudio 1 (Ginebra, 19 de junio de 2025) tomó nota de la información proporcionada en la Circular Administrativa CA/277 y en el Documento 1/45.
3	Comisión de Estudio 3
Durante la reunión de 2025, la Comisión de Estudio 3 (CE 3) examinó el Documento RAG/43, en el que se destacaba que, a medida que evolucionaban las tecnologías, ampliaban los límites de los servicios, exigían un enfoque coordinado entre los grupos y ponían a prueba la capacidad de las actuales Comisiones de Estudio del UIT-R para trabajar con eficacia. En el documento se señaló que no se ha producido una revisión significativa de la estructura de las CE desde 2007 y que sería oportuno revisarla.
La Comisión de Estudio 3 observó que muchas de las tecnologías enumeradas como ejemplos clave en el Documento RAG/43 estaban respaldadas por los temas de estudio actuales de las Cuestiones de su competencia, elaboradas a partir de las contribuciones de las Administraciones y/o Miembros de Sector participantes. De hecho, la utilización de la inteligencia artificial (IA) y la forma en que la CE 3 puede aprovecharla para modelizar la predicción de la propagación de las ondas radioeléctricas, así como para desarrollar modelos de parámetros o fenómenos pertinentes para la predicción de la propagación de las ondas radioeléctricas, es un área de trabajo clave, teniendo en cuenta la necesidad de estabilidad, transparencia y explicabilidad, que son esenciales para que las administraciones confíen en los resultados del modelo. 
Los debates destacaron la importancia de establecer decisiones duraderas sobre el espectro, las normas y la reglamentación basadas en los principios fundamentales de la teoría de la propagación de las ondas electromagnéticas y respaldadas por pruebas físicas. Hacía ya mucho tiempo que quedaron atrás los tiempos en que los recursos de espectro se asignaban en régimen de exclusividad por servicio y se gestionaban mediante modelos específicos de cada servicio, de modo que se impedía la compartición con nuevos participantes de otros servicios. Era importante que las Recomendaciones de la CE 3 en materia de propagación se formularan de manera que se tuviera en cuenta el trayecto de propagación, situando a todos los servicios en pie de igualdad y tratando todas y cada una de las tecnologías sin sesgo ni preferencia. Los únicos criterios de evaluación debían ser la fidelidad al método científico y la precisión predictiva con respecto a las mediciones pertinentes. 
Tomando nota de que en el último examen de las estructuras de las Comisiones de Estudio se consideró, pero se rechazó, la fusión de la CE 3 con la CE 1, se expresó la preocupación de que la idea pudiera resurgir. Por consiguiente, era importante destacar los enfoques fundamentalmente diferentes utilizados por los dos grupos. La Comisión de Estudio 1 se centraba en la manera en que tecnologías específicas generaban, detectaban y utilizaban señales de radiocomunicación, incluida la forma en que distintos sistemas interactuaban en los receptores, y con un rendimiento estrechamente vinculado al equipo físico y al soporte lógico específicos de cada sistema. La Comisión de Estudio 3, por el contrario, estudiaba cómo variaban las intensidades de señal en el tiempo y en el espacio, independientemente de la tecnología subyacente. Aunque los conocimientos especializados de ambos grupos eran esenciales para la coexistencia y la compatibilidad, sus bases de conocimientos se solapaban mínimamente. Para las administraciones con recursos limitados, la fusión de esos dos grupos podría aumentar la presión sobre expertos ya sobrecargados y no aportaría ganancias de eficiencia. 
Como se ha mencionado anteriormente, el cometido de la CE 3 era proporcionar información neutral al servicio, actualizada y basada en pruebas sobre la modelización de los trayectos de propagación. Las Recomendaciones de la serie P constituyen importantes contribuciones a la labor de las demás CE. Para lograr ese objetivo, la CE 3 necesita aplicar métodos científicos actuales y recopilar datos representativos de todos los entornos, de modo que esos métodos de predicción puedan aplicarse a escala local, regional y mundial. Las Instituciones Académicas aportaron muchas de las contribuciones más valiosas. Los miembros de la CE 3 son plenamente conscientes de que cada vez es más difícil obtener apoyo para la participación académica en el UIT-R. Esto se debió principalmente a la falta de visibilidad de sus contribuciones significativas a las Recomendaciones, que no se atribuyeron en el texto. Los ciclos de publicación académica introducían retrasos porque los autores tenían que publicar antes de presentarlas al UIT-R. Esto dificultó la incorporación de nuevos expertos al Grupo. 
La Comisión de Estudio 3 reconoció la dificultad que sigue siendo atraer y mantener a Presidentes de Grupos de Trabajo (GT) cualificados. El puesto requería profundos conocimientos técnicos, fuertes habilidades de liderazgo y comunicación, y un compromiso personal sustancial, a menudo con un reconocimiento o recompensa limitados. Los Presidentes tuvieron que prepararse exhaustivamente para cada reunión, revisar documentos, distribuirlos entre los subgrupos y coordinarse con otros GT, además de gestionar las sesiones y el trabajo en curso. A diferencia de otras Comisiones de Estudio en las que los empleadores consideraban que la inversión merecía la pena, la CE 3 a menudo recibía un apoyo organizativo limitado. Muchos participantes con cualificación técnica sólo pudieron obtener financiación parcial y otros no recibieron apoyo alguno, sufragando sus propios gastos de viaje y alojamiento para asistir a las reuniones en Ginebra. Esta incoherencia en la dotación de recursos ejerció presión adicional sobre los posibles Presidentes e hizo que el liderazgo sostenido fuera particularmente difícil para la CE 3.
La mejora de las herramientas disponibles para la colaboración con participantes a distancia en las reuniones en los últimos años ha sido importante, permitiendo a los participantes que no podían viajar contribuir a los debates. Los Grupos por Correspondencia (GC) fueron un recurso vital para avanzar en los trabajos entre reuniones, especialmente en lo que respecta a proporcionar asesoramiento sobre modelización de propagación para los puntos del orden del día de la CMR-27 a los grupos responsables. Sin embargo, también se ha observado que es más fácil avanzar en los trabajos cuando los delegados están presentes en persona. La CE 3 se mostró satisfecha de que la Comisión de Estudio 3 acogiera con beneplácito cualquier otra herramienta que pudiera ayudar a los miembros a colaborar durante las actividades del GC o durante las reuniones presenciales con participación a distancia.
Los Grupos de Trabajo de la CE 3 se reúnen normalmente una vez al año[footnoteRef:1], dando tiempo a los miembros para realizar los estudios necesarios para elaborar y perfeccionar las Recomendaciones de la serie P. Las aportaciones técnicas abarcaban una amplia gama de temas y a menudo eran largas y complejas. La Comisión de Estudio 3 reconoció la importancia de un examen minucioso y se presentaron contribuciones en todas las etapas de la investigación, desde el diseño del experimento y la recopilación de datos hasta el análisis y la elaboración del modelo. Cada etapa ya ha sido sometida a revisión, y esto debe reflejarse en el proceso de aprobación. Los modelos maduros que se revisaron durante el desarrollo no deberían sufrir retrasos innecesarios una vez preparado el texto de la nueva Recomendación. Dado que la CE 3 se reúne anualmente, los retrasos en esta fase podrían ralentizar la actualización de las Recomendaciones y el avance del programa de trabajo del GT. Los Grupos de Trabajo deben tener la flexibilidad necesaria para evaluar la madurez del material y someterlo a aprobación en el momento oportuno a fin de garantizar los resultados oportunos manteniendo al mismo tiempo los niveles de control adecuados. [1: 	Normalmente, en el segundo año después de una CMR, se convoca una reunión adicional para tratar cuestiones relacionadas con los nuevos requisitos de modelización para apoyar los estudios de puntos del orden del día de la CMR en otras CE.] 

4	Comisión de Estudio 4
La Comisión de Estudio 4 examinó la información adicional sobre el resumen de conclusiones de la 32ª reunión del GAR contenida en el Documento 4/38 y tomó nota de la contribución conexa de varios países contenida en el Documento 4/47 sobre los retos, solapamientos u oportunidades de mejora en el actual ámbito de trabajo de la Comisión de Estudio 4. 
5	Comisión de Estudio 5
La Comisión de Estudio 5 tomó nota de la información adicional sobre el resumen de conclusiones de la 32ª reunión del GAR contenida en el Documento 5/65 y examinó la contribución de varios países conexa contenida en el Documento 5/96.
6	Comisión de Estudio 6
La Comisión de Estudio 6 debatió detalladamente su alcance en la reunión de septiembre de 2025, pero los debates siguen en curso, aunque por el momento no se han solapado los alcances ni se han identificado problemas concretos con respecto a otras Comisiones de Estudio del UIT-R.
La CE 6 del UIT-R apoya la iniciativa adoptada en la 32ª reunión del Grupo Asesor de Radiocomunicaciones sobre la coordinación con el GANT en relación con la duplicación de trabajos en el UIT-R y el UIT-T. La Comisión de Estudio 6 reconoce que se trata de una actividad en curso para la que sería aconsejable la elaboración de directrices.
7	Comisión de Estudio 7
La 32ª reunión del GAR tuvo lugar después de la última reunión de la Comisión de Estudio 7. En consecuencia, la Comisión de Estudio 7 no tuvo oportunidad de examinar la información adicional sobre el resumen de conclusiones de la 32ª reunión del GAR contenido en el Documento 7/35 y, por consiguiente, no tenía comentarios que aportar en el momento de redactar este Informe.
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