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	Оригинал: английский

	Соединенные Штаты Америки 
	Директор Бюро радиосвязи

	ПРИНЯТИЕ ПРОЕКТОВ НОВЫХ ВОПРОСОВ ИССЛЕДОВАТЕЛЬСКИХ КОМИССИЙ, СВЯЗАННЫХ С РЕЗОЛЮЦИЯМИ ИЛИ РЕКОМЕНДАЦИЯМИ ВКР
	отчет ШЕСТНАДЦАТОМУ собранию
консультативной группы по радиосвязи
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Введение
На проходивших в последнее время собраниях исследовательских комиссий МСЭ-R поднималась тема о том, требуются ли (или необходимы ли) Вопросы исследовательских комиссий в тех случаях, когда направление исследований задается с помощью какой-либо Резолюции ВКР (или Рекомендации ВКР), в которой содержится просьба о таких исследованиях или предлагается их провести. В Резолюции МСЭ‑R 5-5
 указывается, что если работа по проведению исследований направляется Ассамблеей радиосвязи (АР) или ВКР, то указанные исследования могут проводиться без необходимости принятия исследуемого Вопроса. Однако в Резолюции МСЭ-R 5-5 не запрещается разрабатывать соответствующие новые Вопросы, связанные с Резолюциями и Рекомендациями ВКР. В настоящем документе Соединенные Штаты предлагают, чтобы Директор Бюро радиосвязи внес исправления в "Руководящие указания по методам работы ассамблеи радиосвязи, исследовательских комиссий по радиосвязи и связанных с ними групп"
, с тем чтобы настоятельно рекомендовать, чтобы новые Вопросы, связанные с Резолюциями или Рекомендациями ВКР, рассматривались на предмет принятия, когда они не противоречат конкретным исследованиям, направляемым ВКР, и если они могут привести к эффективной работе и прогрессу в исследовательских комиссиях. 
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Обсуждение 
Работа исследовательских комиссий МСЭ-R имеет огромное значение для решения технических вопросов, стоящих перед теми, кто занимается инновациями в области технологий, и операторами. Не менее важно, что администрации часто используют Рекомендации МСЭ-R, разработанные в рамках исследовательских комиссий, и как основу для своих предложений для ВКР, и как основу для технического обоснования своего внутреннего регулирования. Поэтому важно, чтобы соответствующие Вопросы принимались своевременно, с тем чтобы работа исследовательских комиссий могла начаться и проводиться эффективным и целенаправленным образом. 
В последнее время в исследовательских комиссиях МСЭ-R выступали против тематических Вопросов на том основании, что лежащие в основе исследуемые темы были предметом Резолюций или Рекомендаций ВКР и, следовательно, вовсе не требовали того, чтобы исследовательская комиссия приступила к работе по какому-либо Вопросу. В таких случаях возражение против предлагаемых Вопросов не было основано на их технических достоинствах или актуальности (для сферы деятельности конкретной исследовательской комиссии), а скорее оно основывалось на толковании Резолюции МСЭ-R 5-5. В частности, в качестве основы для возражения прибегают к пункту 5 раздела решает Резолюции МСЭ‑R 5-5, в котором указывается: 
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что программа работы также включает исследования в рамках сферы деятельности конкретной исследовательской комиссии по проблемам, имеющим отношение к пунктам повестки дня ВКР или РКР или к Резолюциям ВКР;"

Однако в этом толковании не учитывается то, что исследовательские комиссии все же имеют право принимать новые Вопросы и работать по новым Вопросам, которые могут оказаться имеющими отношение к пунктам повестки дня ВКР или РКР или к Резолюциям ВКР.
Нередко Резолюции ВКР посвящены конкретным регламентарным вопросам, требующим соответствующего технического анализа до того, как они могут быть разрешены. Содержащееся в настоящем документе предложение не предназначено, для того чтобы послужить средством разработки новых Вопросов с целью вытеснить этот тип руководства со стороны ВКР или отойти от него, либо создать барьеры для использования возражений согласно соответствующим положениям Резолюции МСЭ-R 1-5. Однако в некоторых случаях направление исследований, заданное Резолюциями ВКР или предложенное в Рекомендациях ВКР, является весьма широким. В таких ситуациях может оказаться полезным в каждом конкретном случае дорабатывать и фокусировать заданное ВКР широкое направление исследований с помощью исследуемого Вопроса. Если это не предусматривается и первоначальное направление исследований, заданное ВКР исследовательской комиссии, является очень широким, то ресурсы могут быть растрачены впустую, поскольку работа проводится в направлениях, которые являются бесполезными и безрезультатными, или если на каждом обсуждении во время собрания принимается решение о том, как установить рамки исследований. При принятии соответствующего Вопроса таких проблем удается избежать. 
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Предложение
В свете изложенного выше обсуждения Соединенные Штаты предлагают Директору внести исправления
 в Руководящие указания
, с тем чтобы рекомендовать, чтобы новые Вопросы, связанные с Резолюциями или Рекомендациями ВКР, рассматривались на предмет принятия, когда они не противоречат конкретным исследованиям, направляемым ВКР. Такой порядок действий может обеспечить, чтобы соответствующие вопросы в полной мере исследовались эффективным и целенаправленным образом.
_______________







�	См. МСЭ, Программа работы и Вопросы исследовательских комиссий по радиосвязи, Резолюция МСЭ�R 5�5, Документ RA07/PLEN/56 (2007 г.) ("Рез. 5-5").


�	МСЭ, Руководящие указания по методам работы ассамблеи радиосвязи, исследовательских комиссий по радиосвязи и связанных с ними групп, п. 4.2.1 (2008 г.), содержится по адресу: � HYPERLINK "http://www.itu.int/oth/R0A01000001/en" �http://www.itu.int/oth/R0A01000001/en� (Руководящие указания).


�	Резолюция МСЭ-R 5-5, пункт 5 раздела решает. 


�	См. МСЭ, Методы работы Ассамблеи радиосвязи, исследовательских комиссий по радиосвязи и Консультативной группы по радиосвязи, Резолюция МСЭ-R 1-5, раздел отмечая (2007 г.).


�	Руководящие указания, п. 4.2.1.
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